Analiza oddzialywania na srodowisko
Nazwa Whnioskodawcy: Powiat Zaganski

Tytut projektu: Termomodernizacja Zespotu Szkét Technicznych i
Ogélnoksztatcgcych w Zaganiu przy ul. Gimnazjalnej 13

. FORMULARZ W ZAKRESIE OCENY ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO 7 UWZGEDNIENIEM ZASADY ,,NIE CZYN
POWAZNEJ SZKODY” Do No Significant Harm (DNSH)

1. Zgodnos¢ projektu z polityka ochrony srodowiska i zrbwnowazong
srodowiskowo dziatalnoscig gospodarcza

1.1 Jak projekt wpisuje sie w polityke ochrony srodowiska i zrGwnowazong
dziatalnos¢ gospodarczg?

Analizowany projekt wnosi istotny wktad w realizacje celu Srodowiskowego
wskazanego w art. 9 lit. a rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2020/852, tj. tagodzenia zmian klimatu. Szczegoétowg argumentacje, w szczegdlnosci
w zakresie spetnienia technicznych kryteriow kwalifikacji dot. istotnego wktadu w
fagodzenie zmian klimatu okreslonych w zatgczniku | do rozporzgdzenia
delegowanego Komisji nr 2021/2139 z dnia 4 czerwca 2021 r. dla gtdwnej
dziatalno$ci analizowanego projektu (renowacja istniejgcych budynkdw)
przedstawiono w pkt 4.1 niniejszej analizy. W tamtym miejscu przedstawiono rowniez
analize spetnienia kryteriow technicznych okreslonych w zatgczniku Il do ww.
rozporzgdzenia delegowanego dla zasady DNSH w ramach celu ,fagodzenie zmian
klimatu” — w odniesieniu zarowno do gtdwnej dziatalnosci analizowanego projektu,
jak i dla dziatalnoSci pobocznych. W ten sposob dodatkowo zweryfikowano czy
projekt nie wyrzgdza znaczgcych szkod w odniesieniu do celu ,fagodzenie zmian
Klimatu”.

Dla pozostatych celdow srodowiskowych wskazanych w art. 9 lit. a rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2020/852 nie zidentyfikowano okoliczno$ci
uzasadniajgcych wnoszenie przez analizowany projektu istotnego wktadu w ich
realizacje. Przeanalizowano jednak, w odniesieniu zarowno do gtéwnej dziatalnoSci
analizowanego projektu, jak i dla dziatalnosci pobocznych, czy nie wyrzgdza on
znaczgcych szkdd w odniesieniu do tych celdw srodowiskowych, tj. czy spetnia
techniczne kryteria kwalifikacji dla zasady DNSH. Dla celu ,adaptacja do zmian
klimatu” (art. 9 lit. b rozporzgdzenia 2020/852) szczegbétowe informacje w tym
zakresie przedstawiono w pkt 5.1 niniejszej analizy, dla celu ,zrownowazone
wykorzystanie i ochrona zasobow wodnych i morskich” (art. 9 lit. ¢ rozporzgdzenia
2020/852) — w pkt 6.3 niniejszej analizy, dla celu ,przejscie na gospodarke o obiegu
zamknietym” (art. 9 lit. d rozporzgdzenia 2020/852) — w pkt 7.2 niniejszej analizy, dla
celu ,zapobieganie zanieczyszczeniu i jego kontrola” (art. 9 lit. e rozporzgdzenia
2020/852) — w pkt 8.1 niniejszej analizy, natomiast dla celu ,,ochrona i odbudowa
bioréznorodnosci i ekosystemow” (art. 9 lit. f rozporzgdzenia 2020/852) — w pkt 9.3
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niniejszej analizy. W kazdym z ww. przypadkow stosowna analiza data wynik
pozytywny, co oznacza, ze projekt spetnia techniczne Kryteria kwalifikacji dla zasady
DNSH, a zatem — Ze nie wyrzgdza znaczgcych szkod w odniesieniu do
ktoregokolwiek z ww. celow srodowiskowych, czyli jest zgodny z zasadg DNSH.

2. Stosowanie dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady?
(,,dyrektywa SOOS”)

2.1 Czy projekt jest realizowany w wyniku planu lub programu, innego niz Fundusze
Europejskie?

Tak [X Nie J

2.2 Jezeli w odpowiedzi na pytanie 2.1 zaznaczono ,Tak”, nalezy okresli¢, czy dany
plan lub program podlegat strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko zgodnie
z dyrektywg SOOS

Tak [ X Nie |

Jezeli w pkt. 2.2 zaznaczono odpowiedz ,nie”, nalezy podac krétkie wyjasnienie:

Projekt wynika z Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Zagariskiego na lata
2022-2025 z perspektywg do roku 2030
(https://bip.powiatzaganskKi.pl/system/obj/9734 Uchwala.XXX1V.12.2022.2022-12-
20.pdf podpisana.pdf).

Jezeli w pkt. 2.2 zaznaczono odpowiedz ,tak”, nalezy podac nietechniczne
streszczenie (przygotowane zgodnie z art. 5 i zatgcznikiem | do dyrektywy
2001/42/WE) sprawozdania dotyczgcego srodowiska oraz informacji wymaganych
w art. 9 ust. 1 lit. b) przedmiotowej dyrektywy (fgcze internetowe albo kopie
elektroniczng):

Dla Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Zagariskiego na lata 2022-2025 z
perspektywa do roku 2030 opracowano Prognoze oddziatywania na Srodowisko. Jest
ona dostepna pod linkiem

https://bip.powiatzaganski.pl/system/obj/9734 Uchwala.XXXIV.12.2022.2022-12-
20.pdf podpisana.pdf (Prognoza jest umieszczona w pliku pdf za Programem), jej
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym znajduje sie na str. 92-94 Prognozy (str.
220-222 pliku pdf).

1 Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wptywu niektorych
planéw i programéw na $rodowisko (Dz.U. L 197 z 21.7.2001, s. 30)
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https://bip.powiatzaganski.pl/system/obj/9734_Uchwala.XXXIV.12.2022.2022-12-20.pdf_podpisana.pdf
https://bip.powiatzaganski.pl/system/obj/9734_Uchwala.XXXIV.12.2022.2022-12-20.pdf_podpisana.pdf
https://bip.powiatzaganski.pl/system/obj/9734_Uchwala.XXXIV.12.2022.2022-12-20.pdf_podpisana.pdf
https://bip.powiatzaganski.pl/system/obj/9734_Uchwala.XXXIV.12.2022.2022-12-20.pdf_podpisana.pdf

3. Stosowanie dyrektywy 2011/92/UE Parlamentu Europejskiego i Rady?
(,,dyrektywa O0OS”)

3.1 Czy projekt jest rodzajem przedsiewziecia objetym?:

- zatgcznikiem | do tej dyrektywy (nalezy przej$¢ do pytania 3.2);
- zatgcznikiem Il do tej dyrektywy (nalezy przej$¢ do pytania 3.3);

X1 - zadnym z powyzszych zatgcznikéw — nalezy przedstawic¢
wyjasnienie ponizej.

Whioskowany projekt nie jest rodzajem przedsiewziecia objetym zatgcznikiem | ani
zatgcznikiem Il do dyrektywy 2011/92/WE Parlamentu Europejskiego i Rady.
Inwestycja nie zalicza sie rowniez ani do przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco
oddziatywac na Srodowisko ani do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco
oddziatywac na Srodowisko (odpowiednio par. 2 i par. 3 Rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na Srodowisko — Dz.U. z 2019 r., poz. 1839 z p6zn. zm.).

W odniesieniu do projektow, ktore nie obejmujg przedsiewzie¢ wskazanych

w zadnym z powyzszych zatgcznikdéw dyrektywy, a ujetych wg prawa krajowego jako
przedsiewziecia moggce potencijalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko nalezy
przejs¢ do pytania 3.4.

W odniesieniu do projektow, ktore nie obejmujg przedsiewzie¢ wskazanych

w zadnym z powyzszych zatgcznikéw dyrektywy, a ujetych wg prawa krajowego jako
przedsiewziecia moggce zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko nalezy
przejs¢ do pytania 3.3.

W odniesieniu do projektow, ktore nie obejmujg przedsiewzie¢ moggcych
potencjalnie znaczgco ani zawsze znaczgco oddziatywacé na srodowisko nalezy
wypetni¢ oswiadczenie znajdujgce sie w pkt. Il niniejszego dokumentu.

3.2 Jezeli projekt objety jest zatgcznikiem | do dyrektywy OOS#, nalezy zatgczyé
nastepujgce dokumenty i skorzysta¢ z ponizszego pola tekstowego w celu
przedstawienia dodatkowych informacji i wyjasnien®:

a) nietechniczne streszczenie raportu OOS® albo caty raport OOS7;

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkow wywieranych
przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na $rodowisko (Dz. U. UE. L. z 2012 r. Nr 26, str. 1 z p6zn. zm.)

3 Jezeli projekt sktada sie z szeregu robot/dziatan/ustug, ktore sg zaklasyfikowane do réznych grup, informacje nalezy podac¢
oddzielnie dla poszczegodlnych zadan inwestycyjnych.

4 Dotyczy to rowniez projektow obejmujgcych przedsiewziecia ujete wg prawa krajowego jako przedsiewziecia mogace zawsze
znaczaco oddziatywac na $rodowisko. .

5 Dodatkowe informacje powinny obejmowac gtéwnie wybrane elementy procedury OOS istotne w odniesieniu do projektu (np.
analize danych, badania i oceny, dodatkowe) w szczegdlnosci w ramach wieloetapowych proceséw dotyczgcych zezwolenia na
inwestycje.

¢ Przygotowane zgodnie z art. 5 i zatgcznikiem IV do dyrektywy 2011/92/UE.

7 Gdy nietechniczne streszczenie raportu w petni nie odzwierciedla jego tresci np. wskutek wezwania strony do jego
uzupetnienia w toku postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia,
nalezy zatgczyc¢ ostateczng wersje raportu.
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b) informacje na temat konsultacji z organami ds. ochrony srodowiska, ze
spoteczenstwem oraz w stosownych przypadkach z innymi panstwami
cztonkowskimi przeprowadzonych zgodnie z art. 6 i 7 dyrektywy OOS
(tylko w przypadku, gdy uzasadnienie do decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach nie zawiera powyzszych informaciji);

c) decyzje whasciwego organu wydang zgodnie z art. 8 i 9 dyrektywy OOS8,
w tym informacje dotyczgce sposobu podania jej do wiadomosci
publicznej (nalezy poda¢ numer i date wydania decyzji oraz informacje
dotyczgce sposobu podania jej do wiadomosci publicznej).

Nie dotyczy.

3.3 Jezeli projekt objety jest zatgcznikiem Il do przedmiotowej dyrektywy?®, czy
przeprowadzono ocene oddziatywania na srodowisko?

Tak ] Nie

— Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak”, nalezy zatgczy¢ dokumenty wskazane
w pkt 3.2.

— Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Nie”, nalezy podac nastepujgce informacje:

a) ustalenie wymagane w art. 4 ust. 4 dyrektywy OOS (w formie okreslanej
mianem ,decyzji dotyczgcej preselekcji” lub ,decyzji ,screeningowej’);

b)  progi, kryteria lub przeprowadzone indywidualne badania przedsiewzie¢,
ktére doprowadzity do wniosku, ze OOS nie byta wymagana (nie ma
koniecznoséci przedstawienia przedmiotowych informacji, jezeli zawarto je
juz w decyzji wspomnianej w pkt a) powyzej);

c) wyjasnienie powodoéw, dla ktérych projekt nie ma znaczgcych skutkéw
srodowiskowych, biorgc pod uwage odpowiednie kryteria selekcji
okreslone w zatgczniku Ill do dyrektywy OOS (nie ma koniecznosci
przedstawienia przedmiotowych informaciji, jezeli zawarto je juz w decyzji
wspomnianej w pkt a) powyzej).

Nie dotyczy.

3.4 Zezwolenie na inwestycje/pozwolenie na budowe (w stosownych
przypadkach)

3.4.1. Czy projekt jest juz na etapie budowy (co najmniej jedno zamdwienie na roboty
budowlane)?

8 W przypadkach gdy procedure OOS zakorczono prawnie wigzaca decyzjg przed wydaniem zezwolenia na inwestycje zgodnie
z art. 8 1 9 dyrektywy 2011/92/UE, wnioskodawca zatgcza do wniosku dokument, podpisany przez osoby uprawnione do jego
reprezentacji, w ktérym zobowigzuje sie do terminowego dziatania w celu uzyskania ww. zezwolenia na inwestycje oraz do
rozpoczecia prac dopiero po jego uzyskaniu

® Dotyczy to rowniez projektdw obejmujgcych przedsiewziecia ujete wg prawa krajowego jako przedsigwziecia mogagce
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko.
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Tak* Nie X

3.4.2. Czy udzielono juz zezwolenia na inwestycje/pozwolenia na budowe
w odniesieniu do danego projektu (w przypadku co najmniej jednego zamowienia
publicznego na roboty budowlane)?

Tak X Nie*

*Komisja Europejska nie dopuszcza projektdow znajdujgcych sie na etapie budowy (odpowiedz ,Tak”
na pytanie 3.4.1), w przypadku ktérych nie posiadano zezwolenia na inwestycje/pozwolenia na
budowe w odniesieniu do co najmniej jednego zamowienia na roboty budowlane w momencie
przedstawienia ich Komisji Europejskiej.

3.4.3. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak” (na pytanie 3.4.2), nalezy podac date.

3.4.4. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Nie” (na pytanie 3.4.2), nalezy podac¢ date
ztozenia oficjalnego wniosku o zezwolenie na inwestycje:

\ Nie dotyczy \

3.4.5. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Nie” (na pytanie 3.4.2.), nalezy okresli¢
przeprowadzone dotychczas czynnosci administracyjne i opisac te, ktére pozostaty
do przeprowadzenia:

Nie dotyczy

3.4.6 Kiedy oczekuje sie wydania ostatecznego zezwolenia na inwestycje/decyzji
budowlanegj (lub ostatecznych zezwolen na inwestycje/decyzji budowlanych)?

Zezwolenie zostato wydane. Formg zezwolenia jest pozwolenie na budowe (decyzja
Starosty Zielonogdrskiego).

3.4.7 Nalezy okresli¢ wtasciwy organ (lub wiasciwe organy), ktéry wydat lub wyda
zezwolenie na inwestycje/decyzje budowlang:

Starosta Zielonogorski

4. Lagodzenie zmian klimatu.
4.1 Czy realizacja projektu prowadzi do znacznych emisji gazoéw cieplarnianych?

Tak Nie E

Analizowany projekt stanowi projekt termomodernizacyjny, co praktycznie przesgdza
0 jego pozytywnym wptywie na cel 1 (tagodzenie zmian klimatu) art. 9
rozporzgdzenia ws. taksonomii (rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r. w sprawie ustanowienia ram utatwiajgcych
zrownowazone inwestycje, zmieniajgce rozporzgdzenia (UE) 2019/2088). Projekty
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termomodernizacyjne dgzg bowiem do oszczednosci energii (koncowej i pierwotnej)
niezbednej do uzytkowania budynkow, co przektada sie na ograniczenie emisji
zanieczyszczen do atmosfery, w tym gazow cieplarnianych — przede wszystkim COo.

Odnoszgc sie do przepisow rozporzgdzenia delegowanego Komisji (UE) nr
2021/2139 z dnia 4 czerwca 2021 r. (a doktadnie — do zatgcznika |), wskazac nalezy,
Ze projekt kwalifikuje sie do dziatalno$ci 7.2 (renowacja istniejgcych budynkow) —
stanowi ona bowiem jego gfowng 0S. Analizowany projekt spetnia techniczne kryteria
kwalifikacji dot. istotnego wktadu w fagodzenie zmian klimatu. Planowana inwestycja
prowadzi bowiem do ograniczenia zapotrzebowania na energie pierwotng o co
najmniej 30%. Z danych Swiadectwa charakterystyki energetycznej budynku oraz
projektu Swiadectwa charakterystyki energetycznej budynku po realizacji inwestycji
wynika spadek zapotrzebowania na energie pierwotng o (335,9 kWh/(m?rok) — 149,1
kWh/(mZrok)) : 335,9 kWh/(m?rok) = 55,61%.

Dodatkowo zweryfikowano (na podstawie przepiséw zatgcznika Il do rozporzgdzenia
delegowanego nr 2021/2139) czy zostaty spetnione kryteria techniczne okreslone dla
zasady DNSH w ramach celu ,fagodzenie zmian klimatu”. Przeanalizowano przy tym
zarowno dziatalnos$¢ odpowiadajgcg gtéwnej osi projektu (7.2 — renowacja
istniejgcych budynkoéw), jak i dla dziatalnosci pobocznych, powigzanych z zakresem
planowanej inwestycji (4.1 — produkcja energii elektrycznej z wykorzystaniem
technologii fotowoltaicznej, 4.16 — instalacja i eksploatacja elektrycznych pomp
ciepta, 7.6 — montaz, konserwacja i naprawa systemow technologii odnawialnej):

- Dziatalno$c¢ 7.2: Obiekt poddawany termomodernizacji nie jest przeznaczony do
wydobycia, magazynowania, transportu ani produkcji paliw kopalnych. Jest on
bowiem budynkiem, ktory petni funkcje szkolng.

- Dziatalnosc¢ 4.1: Brak kryteridow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu
Lfagodzenie zmian klimatu”.

- Dziatalnosc¢ 4.16: Brak kryteridow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu
Lfagodzenie zmian klimatu”.

- Dziatalnos¢ 7.6: Kryterium techniczne identyczne jak w przypadku dziatalnosci 7.2.

5. Adaptacja do zmian klimatu.

5.1 Czy realizacja projektu prowadzi do zwiekszonego niekorzystnego wptywu
(obecnego i spodziewanego przysztego) klimatu na dziatalnos¢, na ludnosé lub na

przyrode?
Tak Nie E

Analizowany projekt nie prowadzi do zwiekszonego niekorzystnego (obecnego i
spodziewanego przysztego) klimatu na dziatalno$¢, na ludno$c¢ lub na przyrode.

W celu uzasadnienia powyzszego twierdzenia, dla analizowanego projektu
zweryfikowano (na podstawie przepisow zatgcznika | do rozporzgdzenia
delegowanego nr 2021/2139) czy zostaty spetnione kryteria techniczne okreslone dla
zasady DNSH w ramach celu ,Adaptacja do zmian klimatu”. Przeanalizowano przy
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tym zaréwno dziatalno$¢ odpowiadajgcg gtownej osi projektu (7.2 — renowacja
istniejgcych budynkoéw), jak i dla dziatalnosci pobocznych, powigzanych z zakresem
planowanej inwestycji (4.1 — produkcja energii elektrycznej z wykorzystaniem
technologii fotowoltaicznej, 4.16 — instalacja i eksploatacja elektrycznych pomp
ciepta, 7.6 — montaz, konserwacja i naprawa systemow technologii odnawialnej). Z
przepisow zatgcznika | do rozporzgdzenia delegowanego nr 2021/2139 wynika, ze
wymagania dla ww. dziatalnosci pobocznych sg identyczne, jak dla dziatalnosci
odpowiadajgcej gtownej osi projektu (wymagania te zostaty wskazane w dodatku A
do zatgcznik | do przedmiotowego rozporzgdzenia delegowanego). Przeprowadzong
ocene zagrozenia klimatycznego i narazenia, ktora odpowiada wymaganiom
przedstawionym w dodatku A, zaprezentowano w pkt 11 niniejszej analizy (doktadnie
— jest to fragment opisu dotyczgcy ,analizy odpornosci”). W tamtym miejscu
dokonano oceny zagrozenia klimatycznego i narazenia (jako analizy wrazliwo$ci,
ekspozycji i podatnosci), bazujgc na projekcjach klimatu opracowanych w ramach
Klimada 2.0. Podkreslic nalezy, ze analize przeprowadzono jedynie dla etapu
preselekcji, nie zidentyfikowano bowiem czynnikow klimatycznych, dla ktorych wyniki
analizy podatnosci uzasadniatyby potrzebe dalszej oceny ryzyka. Innymi stowy — dla
analizowanego projektu nie zidentyfikowano istotnych ryzyk fizycznych zwigzanych z
klimatem.

5.2 Czy przyjeto rozwigzania w celu zapewnienia odpornosci na biezgcg zmiennosc¢
klimatu i przyszte zmiany klimatu w ramach projektu ?

Tak Nie E

Uwagi poczynione w pkt 5.1 niniejszej analizy (wynikajgce z analizy odpornosci
przeprowadzonej w pkt 11 niniejszej analizy) uzasadniajg brak przyjecia dziatan w
zakresie przystosowania sie do zmiany klimatu. Zgodnie z pkt 3.3.2.5 Wytycznych
technicznych dotyczgcych weryfikacji infrastruktury pod wzgledem wptywu na klimat
w latach 2021-2027 (Zawiadomienie Komisji), dziatania takie podejmowane sg w celu
ograniczenia poziomu istotnych czynnikow ryzyka klimatycznego. Analiza ryzyka
jednak (zgodnie z opisem przedstawionym w pkt 11 niniejszej analizy) nie byta
jednak prowadzona — wyniki analizy podatnosci przeprowadzonej w etapie
preselekcji wskazujg bowiem na brak koniecznosci prowadzenia analizy ryzyka. Nie
zidentyfikowano bowiem czynnikéw klimatycznych, dla ktérych wyniki analizy
podatno$ci uzasadniatyby potrzebe dalszej oceny ryzyka. Ocena oddziatywania na
Srodowiska dla przedsiewzie¢ sktadajgcych sie na analizowany projekt (zgodnie z
informacjami przedstawionymi w pkt 3 niniejszej analizy) nie byta prowadzona, nie
wniosta ona zatem warunkoéw czy zalecen w zakresie projektowania ani eksploatacji
przedmiotu inwestyciji.

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez Lubuskie
dla Lubuskiego - Polska Unie Europejska \ Warte zachodu




6. Zrbwnowazone wykorzystywanie i ochrona zasobéw wodnych i morskich.

6.1 Czy projekt obejmuje zmiany charakterystyki fizycznej lub chemicznej czesci wod
powierzchniowych, wéd gruntowych lub zmiany poziomu czesci wod podziemnych,
ktore pogarszajg stan jednolitej czesci wod lub uniemozliwiajg osiggniecie dobrego
stanu wéd w tym stanu wod morskich?

Tak Nie E

6.2. Jezeli zaznaczono odpowiedz , Tak”, nalezy przedstawi¢ ocene oddziatywania na
jednolite czesci wod i szczegdtowe wyjasnienie sposobu, w jaki spetniono lub w jaki
zostang spetnione wszystkie warunki zgodnie z art. 4 ust. 7 ramowej dyrektywy
wodnejto,

Nie dotyczy.

6.3. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Nie”:
— nalezy dotgczy¢ deklaracje organu odpowiedzialnego za gospodarke wodng
lub

— Jezeli w postepowaniu zmierzajgcym do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach badano wptyw na cele sSrodowiskowe Ramowej Dyrektywy
Wodnej (RDW) lub projekt ma charakter nieinfrastrukturalny (np. zakup
infrastruktury badawczej), lub projekt ma charakter infrastrukturalny jednakze
nie ma znaczgcego wptywu na cele srodowiskowe RDW, nalezy to
odpowiednio wyjasni¢ i w takim przypadku nie ma obowigzku dotgczania
deklaraciji.

Projekt ma charakter infrastrukturalny, jednakze nie posiada znaczgcego wptywu na
cele $rodowiskowe Ramowej Dyrektywy Wodnej. Cele Srodowiskowe dla cze$ci wod
okreslono we wdrazajgcej Ramowg Dyrektywe Wodng ustawie z dnia 20 lipca 2017
r. Prawo wodne — doktfadnie w art. 55-63. Jednoczesnie ustawodawca przewidziat
(art. 439-440a) wydawanie deklaracji organu odpowiedzialnego za gospodarke
wodng jedynie dla niektorych inwestycji:

1) inwestycje, dla ktérych uzyskano ostateczng ocene wodnoprawna,
2) inwestycje, dla ktérych uzyskano decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach

3) inwestycje, dla ktorych uzyskano decyzje, przed wydaniem ktorej jest
przeprowadzana ponowna ocena oddziatywania na Srodowisko,

4) projekty, ktorych catkowite koszty kwalifikowane przekraczajg kwoty wskazane w
art. 100 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013, tj. 50
min EUR (w przypadku projektéw transportowych 75 min EUR).

Oznacza to, ze ustawodawca uznat pozostate projekty za nieposiadajgce
znaczgcego wptywu na cele Srodowiskowe okreslone w ustawie Prawo wodne.

10 Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy wspolnotowego
dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz.U. L 327 z 22.12.2000, s. 1).

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez Lubuskie
dla Lubuskiego - Polska Unie Europejska \ Warte zachodu




Analizowany projekt nie nalezy do ktorejkolwiek z ww. kategorii, stgd zostat on
okreSlony jako nieposiadajgcy znaczgcego wptywu na cele Srodowiskowe.

Wskazac nalezy rowniez, ze w dniu 20.05.2024 r. podpisano (pomiedzy Ministrem
Funduszy i Polityki Regionalnej oraz Prezesem Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie) porozumienie w sprawie wydawania dokumentu
potwierdzajgcego zgodnoSc z celami Srodowiskowymi dla projektow realizowanych w
ramach polityki spéjnosSci. Zobowigzuje ono Prezesa Parnstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie do zapewnienia mozliwoSci uzyskania przez podmioty
ubiegajgce sie o dofinansowanie ze $rodkdéw europejskich dokumentu wtasciwego
organu odpowiedzialnego za gospodarke wodng, potwierdzajgcego zgodnosc¢
inwestycji lub dziatan z celami srodowiskowymi, o ktérych mowa w art. 56, art. 57,
art. 59 oraz w art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2023
poz. 1478, z pézn. zm.). W Porozumieniu wskazano jednak, ze dokumentu takiego
nie wydaje sie, gdy wnioskodawca zamierza realizowac projekt dla zamierzen
obejmujgcych m.in. termomodernizacje budynkow, kolektory stoneczne, panele
fotowoltaiczne, powietrzne pompy ciepta, prace zwigzane z wymiang zrodet i
systemow grzewczych w budynkach, przebudowe obiektow, mieszczgcg sie w
obrysie zewnetrznym $cian parteru budynku, remontow obiektow budowlanych
innych niz kategorie VI, XXI, XXIV, XXVII, XXVIII, XXX z zatgcznika do ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane. PowyZsze potwierdza, Ze analizowany
projekt nalezy zakwalifikowac jako nieposiadajgcy znaczgcego wptywu na cele
Srodowiskowe Ramowej Dyrektywy Wodnej. Zarowno ustawodawca, jak i Minister
Funduszy i Polityki Regionalnej w porozumieniu z Prezesem Paristwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, uznali bowiem, Ze dla analizowanego
projektu nie zachodzi konieczno$¢ wydawania deklaracji organu odpowiedzialnego
za gospodarke wodnag.

Niezaleznie od powyzszego, dla analizowanego projektu zweryfikowano (na
podstawie przepisow zatgcznika | i Il do rozporzgdzenia delegowanego nr
2021/2139) czy zostaty spetnione kryteria techniczne okre$lone dla zasady DNSH w
ramach celu ,zrownowazone wykorzystywanie i ochrona zasobow wodnych i
morskich”. Przeanalizowano przy tym zarowno dziatalno$¢ odpowiadajgcg gtownej
osi projektu (7.2 — renowacja istniejgcych budynkow), jak i dla dziatalnosci
pobocznych, powigzanych z zakresem planowanej inwestycji (4.1 — produkcja energii
elektrycznej z wykorzystaniem technologii fotowoltaicznej, 4.16 — instalacja i
eksploatacja elektrycznych pomp ciepta, 7.6 — montaz, konserwacja i naprawa
systemow technologii odnawialnej):

- Dziatalnos¢ 7.2: Co do zasady projekty termomodernizacyjne nie obejmujg
instalowania kranéw, prysznicy, toalet ani pisuarow. Tym niemniej, w opisie
przedmiotu zamowienia na roboty budowlane, zgodnie z trescig zatgcznika
dodatkowego do wniosku o dofinansowanie ujete zostanie nastepujgce zastrzezenie:

W przypadku prac innych niz w lokalach mieszkalnych oraz o ile zakres przewidzianych prac obejmuje instalacje ponizszych urzadzern, nalezy potwierdzic
(kartg charakterystyki produktu, certyfikatem budynku lub obowigzujacym w UE oznakowaniem produktu), ze:

a) maksymalny przeptyw wody w kranach umywalek i kranach zlewdw wynosi 6 litréw/min.;

b) maksymalny przeptyw wody w prysznicach wynosi 8 litrtow/min.;

c) w toaletach, w tym kompaktach, muszlach i spfuczkach catkowita objeto$¢ wody wykorzystywanej do sptukiwania nie moze przekraczac 6 litréw, a
Srednia objetos¢ wody wykorzystywanej do sptukiwania nie moze przekraczac 3,5 litra;

d) zuzycie wody w pisuarach wynosi maksymalnie 2 litry na muszle na godzine. W pisuarach ze sptukiwaniem catkowita objeto$¢ wody wykorzystywanej do
sptukiwania nie moze przekraczac 1 litra.

Przy tym:
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1. Natezenie przeplywu rejestruje sig przy standardowym cisnieniu odniesienia 3 — 0/+ 0,2 bara lub 0,1 - 0/+ 0,02 bara dla produktow ograniczonych do
niskiego cisnienia.

2. Natezenie przeptywu pod nizszym cisnieniem 1,5 - 0/+ 0,2 bara wynosi = 60 % maksymalnego dostepnego natezenia przeptywu.

3. W przypadku baterii prysznicowych temperatura odniesienia wynosi 38 + 1 °C.

4. Jezeli przeptyw musi wynosic ponizej 6 I/min, jest on zgodny z zasada okre$long w pkt 2.

5. W przypadku kranéw przestrzega sie procedury opisanej w pkt 10.2.3 normy EN 200, z nastgpujacymi wyjatkami:

a) w przypadku kranow, ktére nie sg ograniczone do zastosowan przy niskim cinieniu: nalezy stosowac cisnienie 3 — 0/+ 0,2 bara zaréwno do wylotu wody
cieptej, jak i wylotu wody zimnej, na zmiane;

b) w przypadku kranéw, ktére sq ograniczone do zastosowan przy niskim cisnieniu: nalezy stosowac cisnienie 0,4 — 0/+ 0,02 bara zaréwno do wylotu wody
cieptej, jak i wylotu wody zimnej przy petnym otwarciu elementu requlujacego przeptyw.

- DziatalnoS¢ 4.1: Brak kryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu
L~Zrownowazone wykorzystywanie i ochrona zasobow wodnych i morskich”.

- DziatalnoSc 4.16: Zgodnie z informacjami przedstawionymi powyzej (dotyczgcymi
wydawania deklaracji organu odpowiedzialnego za gospodarke wodng), projekt nie
zagraza osiggnieciu dobrego stanu wody i dobrego potencjatu ekologicznego wdd.
Projekt nie zagraza rowniez wodom morskim — przesgdza o tym jego lokalizacja, jak
rowniez brak istotnego wptywu na jednolite czesci wod powierzchniowych i
podziemnych.

- Dziatalno$¢ 7.6: Brak kryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu
»~Zrownowazone wykorzystywanie i ochrona zasobow wodnych i morskich”.

7. Gospodarka o obiegu zamknietym, w tym zapobieganie powstawaniu
odpadow i recykling

7.1 Czy projekt ma istotny wktad w przejScie na gospodarke o obiegu zamknietym,
w tym zapobieganie powstawaniu odpadéw oraz ich ponowne uzycie i recykling?

Tak Nie E

7.2 Nalezy wyjasnic¢, w jaki sposob projekt spetnia cele okreslone w art. 1 dyrektywy
ramowej w sprawie odpadow!l. W szczegdlnosci, w jakim stopniu projekt jest spojny
z odpowiednim planem gospodarki odpadami (art. 28), hierarchig postepowania

z odpadami (art. 4) i w jaki sposéb projekt przyczynia sie do osiggniecia celéw

w zakresie recyklingu (art. 11 ust. 2).

Dla analizowanego projektu zweryfikowano (na podstawie przepiséw zatgcznika I i Il
do rozporzgdzenia delegowanego nr 2021/2139) czy zostaty spetnione kryteria
techniczne okreslone dla zasady DNSH w ramach celu ,przejscie na gospodarke o
obiegu zamknietym”. Przeanalizowano przy tym zaréwno dziatalno$¢ odpowiadajgcg
gtéwnej osi projektu (7.2 — renowacja istniejgcych budynkéw), jak i dla dziatalnoSci
pobocznych, powigzanych z zakresem planowanej inwestycji (4.1 — produkcja energii
elektrycznej z wykorzystaniem technologii fotowoltaicznej, 4.16 — instalacja i
eksploatacja elektrycznych pomp ciepta, 7.6 — montaz, konserwacja i naprawa
systemow technologii odnawialnej):

- Dziatalno$¢ 7.2: N opisie przedmiotu zamowienia na roboty budowlane, zgodnie z
trescig zatgcznika dodatkowego do wniosku o dofinansowanie ujete zostang
nastepujgce zastrzezenia:

1 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpaddw oraz uchylajgca
niektore dyrektywy (Dz.U. UE L 312 z 22.11.2008, s. 3).
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1. Przed przystapieniem do prac nalezy zaktualizowa¢ (lub opracowac) projekty budowlane iflub techniczne w taki sposéb, aby wspomagaty obieg
zamkniety, a w szczegolnosci wskazywaty — z uwzglednieniem odniesienia do normy ISO 20887 lub innych norm w zakresie oceny mozliwosci demontazu
lub dostosowania budynkéw — w jaki sposéb zapewniono wyzszy poziom zasobooszczednosci, mozliwosci dostosowania, elastycznosci i mozliwosci
demontazu w celu umozliwienia ponownego uzycia i recyklingu.

2. Co najmniej 70% (wagowo) innych niz niebezpieczne odpaddw z budowy i rozbidrki (wytaczajac naturalnie wystepujace materiaty, o ktérych mowa w
kategorii 17 05 04 w europejskim wykazie odpadéw ustanowionym w decyzji 2000/532/WE) wytwarzanych na placu budowy ma by¢ skierowane do
ponownego uzycia, recyklingu i innych proceséw odzysku materiatu (takich jak wypetnianie wyrobisk z wykorzystaniem odpadéw zastepujacych inne
materialy), zgodnie z hierarchig postepowania z odpadami i Protokotem UE dotyczacym gospodarowania odpadami z budowy i rozbiorki
(https://ec.europa.eu/growth/content/eu-construction-and-demolition-waste-protocol-0_en).

3. Nalezy ograniczy¢ wytwarzanie odpadéw w procesach zwigzanych z budowa i rozbidrka, zgodnie z Protokotem UE dotyczacym gospodarowania
odpadami z budowy i rozbiorki (https://ec.europa.eu/growth/content/eu-construction-and-demolition-waste-protocol-0_en) oraz uwzgledniajac najlepsze
dostepne techniki i stosujac selektywna rozbiorke w celu umozliwienia usunigcia substancji niebezpiecznych i bezpiecznego postepowania z nimi oraz
utatwienia ponownego uzycia i wysokiej jakosci recyklingu w drodze selektywnego usuwania materiatéw z wykorzystaniem dostepnych systeméw
sortowania odpadéw z budowy i rozbiorki.

- Dziatalno$¢ 4.1: W opisie przedmiotu zamowienia na roboty budowlane, zgodnie z
trescig zatgcznika dodatkowego do wniosku o dofinansowanie ujete zostanie

nastepujgce zastrzezenie:

Zastosowane panele PV muszg charakteryzowa¢ sie — w miare mozliwo$ci — wysoka trwatoscig i zdolnoscig do recyklingu. Przeglad urzadzen dostepnych
na rynku wykonany na potrzeby niniejszego opracowania wykazat, ze obecnie dostepne rozwigzania na rynku charakteryzujq sie podobng trwato$cig oraz
zdolno$cig do recyklingu.

- Dziatalno$¢ 4.16: W opisie przedmiotu zamowienia na roboty budowlane, zgodnie z
trescig zatgcznika dodatkowego do wniosku o dofinansowanie ujete zostanie
nastepujgce zastrzezenie:

Zastosowane elektryczne pompy ciepta muszq charakteryzowac sig — w miare mozliwosci — wysoka trwato$cig, zdolno$cia do recyklingu, mozliwo$cig,
tatwego demontazu i renowacji. Przeglad urzadzen dostepnych na rynku wykonany na potrzeby niniejszego opracowania wykazat, ze obecnie dostepne
rozwigzania na rynku charakteryzuja sie podobna trwatoscig oraz zdolnoscig do recyklingu. Wszystkie dostepne urzadzenia sq tatwe w demontazu.
Dodatkowo nalezy wskazac, ze uzytkownik obiektu zobowigzany jest, w oparciu o
przepisy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1587 z pézn. zm.) do postepowania zgodnie z hierarchig sposobow
postepowania z odpadami, tj. w pierwszej kolejnosci do zapobiegania powstawania
odpadow, nastepnie do przygotowywania do ponownego uzycia, recyklingu,
stosowania innych procesow odzysku i dopiero w ostatniej kolejnosci do
unieszkodliwiania. Tym samym jego plan gospodarki odpadami, do ktérego jest on
zobowigzany ustawowo, a ktory opisany jest niniejszym w analizie oddziatywania na
Srodowisko stanowigcej element oficjalnej dokumentacji projektowej, sktada sie z
nastepujgcych elementow, realizowanych we wskazanej ponizej kolejnoSci:

1. Zapobieganie powstawania odpadow poprzez dbanie o nalezyty stan technicznych
poszczegolnych urzgdzen planowanych do zainstalowania w ramach projektu, w tym
o nalezyty stan technicznych pomp ciepta. W szczegdlnosci bedzie ono polegato na
uzytkowaniu produktow projektu w sposob zgodny z przeznaczeniem i zaleceniami
producenta, jak rowniez na dokonywaniu odpowiednich przegladow technicznych — w
tym w zakresie i w sposob jaki jest wymagany przez producenta urzgdzen oraz w
zakresie i w sSposob okreslony w rozdziale 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz.U. z 2023 r., poz. 682 z pozn. zm.).

2. Przygotowanie poszczegolnych urzgdzen/elementow (w szczegdlnosci pomp
ciepta) do ponownego uzycia poprzez podjecie proby napraw —w gminnym punkcie
napraw i ponownego uzycia produktow lub czesci produktow niebedgcych odpadami,
0 ktéorym mowa w art. 3 ust. 2 pkt 6a ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzgdku w gminach — Dz.U. z 2024 r., poz. 399 z p6zn. zm. (o ile taki
punkt funkcjonuje / bedzie funkcjonowat) lub w specjalistycznym serwisie
zajmujgcym sie naprawg odpowiednich urzgdzen.

3. Przekazanie nienadajgcych sie do naprawy i ponownego uzycia
urzgdzen/elementoéw (w szczegdlnosci pomp ciepta) do Punktu Selektywnego
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Zbierania Odpadéw Komunalnych, ktory zajmie sie dalszym postepowaniem z
odpadami — ich recyklingiem, stosowaniem innych procesow odzysku i ewentualnie
unieszkodliwieniem.

- DziatalnoS¢ 7.6: Brak kryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu ,przejscie
na gospodarke o obiegu zamknigetym”.

Zgodnie z powyzszymi wskazaniami, projekt — pozostajgc w zgodzie z wymaganiami
zasady DNSH w zakresie celu dot. przejsScia na gospodarke o obiegu zamknietym —
przyczynia sie do zapobiegania powstawaniu i zmniejszenia ilosci odpadow (w skali
samego projektu), co sprawia, ze jest spetnia on cel dyrektywy ramowej w sprawie
odpadow (2008/98/WE) wskazany w art. 1 tejze dyrektywy. Wskazac nalezy rowniez,
ze:

1. Projekt jest spojny z Planem gospodarki odpadami dla wojewodztwa lubuskiego
na lata 2020-2026 wraz z planem inwestycyjnym. Gtownymi celami Planu (rozdziat
2.1) jest wdrazanie hierarchii sposobow postepowania z odpadami oraz utrzymania
zintegrowanej i wystarczajgcej sieci instalacji gospodarowania odpadami,
spetniajgcych wymagania ochrony srodowiska. O ile drugi z ww. elementow
(,utrzymanie zintegrowanej i wystarczajgcej sieci instalacji gospodarowania
odpadami, spetniajgcych wymagania ochrony srodowiska”) lezy poza zakresem
analizowanego projektu, o tyle wskazac nalezy, ze zaktada on postepowanie z
odpadami zgodnie z hierarchig postepowania z odpadami (szczegdty w tym zakresie
przedstawiono w pkt 3 i 4 ponizej), co samo w sobie przesgdza o zgodnosci
analizowanej inwestycji z Planem gospodarki odpadami dla wojewodztwa lubuskiego
na lata 2020-2026. Uzupetniajgco nalezy wskazac na to, ze analizowany projekt
przyczynia sie do osiggniecia nastepujgcych celow w zakresie gospodarki odpadami
zdefiniowanych w rozdziale 7 Planu:

a) (podrozdziat 7.2.4 Planu) Cel krotkoterminowy do 2026 r. oraz dtugoterminowy do
2032 r. dot. zapewnienia osiggniecia odpowiedniego poziomu zbierania zuzytego
sprzetu elektrycznego i elektronicznego. Analizowana inwestycja przyczyni sie do
realizacji tych celéow poprzez postepowanie (na poziomie przedmiotu projektu) z
odpadami zgodnie z hierarchig postepowania z odpadami — plan postepowania w
tym zakresie przedstawiono w pkt 3 ponizej.

b) (podrozdziat 7.4.1 Planu) Jako jeden z celéw w zakresie odpadéw z budowy,
remontow i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej okreslono
Lutrzymanie poziomu przygotowania do ponownego uzycia, recyklingu oraz innych
form odzysku materiatow budowlanych i rozbiérkowych na poziomie minimum 70%
wagowo”. Analizowany projekt przyczynia sie do osiggniecia przedmiotowego celu w
Sposob opisany w pkt 4 ponizej.

2. Projekt jest spojny z Krajowym Planem Zapobiegania Powstawaniu Odpadow.
Realizacja dziatan rekomendowanych w Krajowym Planie Zapobiegania
Powstawaniu Odpadow (ujetych w rozdziale 5 Planu) pozostaje poza zakresem
dziatan objetych analizowanym projektem (sgq do bowiem dziatania, ktore realizowac
mayjg instytucje na poziomie centralnym — poszczegolni ministrowie, Gtowny Urzad
Statystyczny, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, Osrodek Rozwoju Edukacji, Urzgd Zaméwien
Publicznych — jak rowniez instytucje na poziomie regionalnym — Wojewodzkie
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Fundusze Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej). Zatem wplyw analizowanego
projektu na realizacje Krajowego Planu Zapobiegania Powstawaniu Odpadow jest
stosunkowo ograniczony. Tym niemniej — analizowany projekt pozostaje spojny z
Planem — przyjety w jego ramach sposob postepowania z odpadami (opisany
szczegotowo w pkt 3 i 4 ponizej) przyczynia sie bowiem do osiggniecia celu
(okreSlonego w rozdziale 2 Planu) polegajgcego na oddzieleniu wzrostu
gospodarczego od wzrostu catkowitej masy wytwarzanych odpadow, ktore ma byc¢
mierzone przez:

a) Spadek catkowitej masy wytwarzanych odpadow. Przyjecie na poziomie
analizowanej inwestycji sposobu postepowania z odpadami opisanego w pkt 3 i 4
ponizej tworzy (na poziomie analizowanego projektu) warunki do obnizenia catkowitej
masy wytwarzanych odpadow.

b) Spadek masy wytwarzanych odpaddéw w odniesieniu do PKB w cenach biezgcych.
Przyjecie na poziomie analizowanej inwestycji sposobu postepowania z odpadami
opisanego w pkt 3 i 4 ponizej tworzy (na poziomie analizowanego projektu) warunki
do obnizenia catkowitej masy wytwarzanych odpadow, a zatem rowniez — do
obnizenia masy wytwarzanych odpadow w odniesieniu do PKB w cenach biezgcych.

3. Projekt jest zgodny z hierarchig postepowania z opadami (art. 4 dyrektywy
2008/98/WE oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach). Plan w
zakresie gospodarki odpadami okre$lony dla przedmiotu inwestycji, uwzgledniajgcy
postepowanie zgodne z hierarchig postepowania z odpadami przedstawia sie
nastepujgco:

a) Zapobieganie powstawania odpadow poprzez dbanie o nalezyty stan technicznych
przedmiotu projektu (w tym poszczegolnych urzgdzen planowanych do
zainstalowania). W szczegdlnos$ci bedzie ono polegato na uzytkowaniu produktow
projektu w sposob zgodny z przeznaczeniem i zaleceniami producenta, jak rowniez
na dokonywaniu odpowiednich przeglagdéw technicznych — w tym w zakresie i w
Sposob jaki jest wymagany przez producenta urzgdzen oraz w zakresie i w sposob
okres$lony w rozdziale 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z
2023 r., poz. 682 z pézn. zm.).

b) Przygotowanie poszczegdlnych urzgdzen / elementéw sktadajgcych sie na
przedmiot projektu do ponownego uzycia poprzez podjecie proby napraw —w
gminnym punkcie napraw i ponownego uzycia produktow lub czes$ci produktow
niebedgcych odpadami, o ktbrym mowa w art. 3 ust. 2 pkt 6a ustawy z dnia 13
wrzes$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach — Dz.U. z 2024 r.,
poz. 399 z pézn. zm. (o ile taki punkt funkcjonuje / bedzie funkcjonowat) lub w
specjalistycznym serwisie zajmujgcym sie naprawg odpowiednich urzgdzen.

c) Przekazanie nienadajgcych sie do naprawy i ponownego uzycia urzgdzen /
elementow sktadajgcych sie na przedmiot projektu (w szczegdlno$ci pomp ciepta) do
Punktu Selektywnego Zbierania Odpaddéw Komunalnych, ktéry zajmie sie dalszym
postepowaniem z odpadami — ich recyklingiem, stosowaniem innych procesow
odzysku i ewentualnie unieszkodliwieniem.

4. Projekt przyczynia sie do osiggniecia celu wskazanego w art. 11 ust. 2 lit. b
dyrektywy 2008/98/WE poprzez skierowanie co najmniej 70% (wagowo) innych niz
niebezpieczne odpadow z budowy i rozbioérki (wytgczajgc naturalnie wystepujgce
materiaty, o ktorych mowa w kategorii 17 05 04 w europejskim wykazie odpadow
ustanowionym w decyzji 2000/532/WE) wytwarzanych na placu budowy do
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ponownego uzycia, recyklingu i innych proceséw odzysku materiatu (takich jak
wypetnianie wyrobisk z wykorzystaniem odpadow zastepujgcych inne materiaty),
zgodnie z hierarchig postepowania z odpadami i Protokotem UE dotyczgcym
gospodarowania odpadami z budowy i rozbiorki
(https://ec.europa.eu/growth/content/eu-construction-and-demolition-waste-protocol-
0_en) — stosowny zapis (zgodnie z treScig zatgcznika dodatkowego do wniosku o
dofinansowanie) znajdzie sie w opisie przedmiotu zamdwienia na roboty budowlane.
Wskazac nalezy rowniez, ze projekt nie jest w jakikolwiek sposob powigzany z
powstawaniem odpadow komunalnych, zatem nie wptywa w istotny sposob na
realizacje celow okreslonych w art. 11 ust. 2 lit. a, c, d, e dyrektywy 2008/98/WE.

8. Zapobieganie zanieczyszczeniom powietrza, wody lub gleby i jego kontrola

8.1 Czy realizacja projektu prowadzi do istotnego zwiekszenia poziomu emis;ji
zanieczyszczen do powietrza, wody lub gleby?

Tak Nie E

Dla analizowanego projektu zweryfikowano (na podstawie przepisow zatgcznika I i Il
do rozporzgdzenia delegowanego nr 2021/2139) czy zostaty spetnione kryteria
techniczne okreslone dla zasady DNSH w ramach celu ,,zapobieganie
zanieczyszczeniom i ich kontrola”. Przeanalizowano przy tym zarowno dziatalnosc
odpowiadajgcag gtownej osi projektu (7.2 — renowacja istniejgcych budynkow), jak i
dla dziatalnosci pobocznych, powigzanych z zakresem planowanej inwestycji (4.1 —
produkcja energii elektrycznej z wykorzystaniem technologii fotowoltaicznej, 4.16 —
instalacja i eksploatacja elektrycznych pomp ciepta, 7.6 — montaz, konserwacja i
naprawa systemow technologii odnawialnej):

- Dziatalnos¢ 7.2: W opisie przedmiotu zamowienia na roboty budowlane, zgodnie z
trescig zatgcznika dodatkowego do wniosku o dofinansowanie ujete zostang
nastepujgce zastrzezenia:

1. W trakcie rob6t budowlanych oraz konserwacyjnych nalezy stosowac srodki stuzace redukcji emisji hatasu, kurzu i zanieczyszczen.

2. Elementy budynkéw i materiaty budowlane wykorzystywane do przeprowadzenia robét budowlanych muszg emitowa¢ mniej niz 0,06 mg formaldehydu na
m3 komory badawczej, co powinno zostac potwierdzone na podstawie badania zgodnie z warunkami okreslonymi w zatgczniku XVII do rozporzadzenia
(WE) nr 1907/2006. Powyzsze dotyczy farb i lakierow, paneli sufitu, pokry¢ podfogowych (w tym powigzanych spoiw i szczeliw), izolacji wewnetrznej i
zewnetrznej obrébki powierzchni (w tym obrébki zapobiegajacej wilgoci i plesni).

3. Elementy budynkéw i materiaty budowlane wykorzystywane do przeprowadzenia robdt budowlanych muszg emitowac mniej niz 0,001 mg innych niz
formaldehyd rakotwdrczych lotnych zwigzkéw organicznych kategorii 1A i 1B na m3 komory badawczej, co powinno zostac potwierdzone w ramach badan
przeprowadzonych zgodnie z normg CEN/EN 16516 lub ISO 16000-3:2011 lub innymi rownowaznymi znormalizowanymi warunkami badania i metodami
oznaczania (prég emisji rakotwdrczych lotnych zwiqzkéw organicznych dotyczy 28-dniowego okresu badania). Powyzsze dotyczy farb i lakierow, paneli
sufitu, pokry¢ podfogowych (w tym powigzanych spoiw i szczeliw), izolacji wewnetrznej i zewnetrznej obrobki powierzchni (w tym obrébki zapobiegajacej
wilgoci i plesni).

4. Do realizacji robot nie nalezy stosowac:

a) substancji, w postaci samoistnej, w mieszaninach lub w wyrobach, wymienionych w zatacznikach [ lub Il do rozporzadzenia (UE) 2019/1021, z wyjatkiem
substancji obecnych jako niezamierzone $ladowe zanieczyszczenia;

b) rteci i zwigzkéw rteci, ich mieszanin i produktéw z dodatkiem rtgci zgodnie z definicjg okreslong w art. 2 rozporzadzenia (UE) 2017/852;

¢) substancji, w postaci samoistnej, w mieszaninach lub w wyrobach, wymienionych w zafacznikach I lub Il do rozporzadzenia (WE) 1005/2009;

d) substancji, w postaci samoistnej, w mieszaninach lub w wyrobach, wymienionych w zataczniku Il do dyrektywy 2011/65/UE, z wyjatkiem substancji, w
ktorych zapewniono petne przestrzeganie art. 4 ust. 1 tej dyrektywy;

e) substancji, w postaci samoistnej, w mieszaninach lub w wyrobach, wymienionych w zataczniku XVII do rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006, z wyjatkiem
przypadkow, gdy w petni spetnione sq warunki okre$lone w tym zatgczniku;

f) substancji, w postaci samoistnej, w mieszaninach lub w wyrobach, w stezeniu przekraczajacym 0,1 % (m/m), spetniajacych kryteria okreslone w art. 57
rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006 i zidentyfikowanych zgodnie z art. 59 ust. 1 tego rozporzadzenia, na okres co najmniej osiemnastu miesiecy, z
wyjatkiem przypadkéw, w ktdrych operator oceni i udokumentuje, ze na rynku nie s dostepne zadne inne odpowiednie substancje lub technologie
alternatywne oraz ze sq one stosowane w warunkach kontrolowanych;

g) innych substancji, w postaci samoistnej, w mieszaninach lub w wyrobach, ktére spefniajq kryteria okreslone w art. 57 rozporzgdzenia (WE) nr 1907/2006,
Z wyjatkiem przypadkéw, gdy udowodniono, Ze ich stosowanie jest niezbedne dla spofeczeristwa.
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Do realizacji robot nie nalezy réwniez stosowac innych substancji, w postaci samoistnej, w mieszaninach lub w wyrobach, w stezeniu przekraczajacym 0,1
% (m/m), spetniajacych kryteria okreslone w rozporzadzeniu (WE) nr 1272/2008 w odniesieniu do jednej z klas zagrozenia lub kategorii zagrozenia, o
ktérych mowa w art. 57 rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006, z wyjatkiem przypadkow, w ktérych wykonawca oceni i udokumentuje, Ze na rynku nie sq
dostepne zadne inne odpowiednie substancje lub technologie alternatywne oraz ze sg one stosowane w warunkach kontrolowanych.

- Dziatalno$¢ 4.1: Brak kryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu
,Zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola”.

- Dziatalnosc¢ 4.16: W opisie przedmiotu zamowienia na roboty budowlane, zgodnie z
trescig zatgcznika dodatkowego do wniosku o dofinansowanie ujete zostanie
nastepujgce zastrzezenie:

W przypadku pomp ciepfa typu powietrze-powietrze o wydajnosci znamionowej nie wigkszej niz 12 kW, poziomy mocy akustycznej w pomieszczeniu i na
zewnatrz muszq miescic sie ponizej progu okreslonego w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 206/2012.

- Dziatalno$c¢ 7.6: Brak Kkryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu
,Zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola”.

9. Ochrona i odbudowa bioréznorodnosci i ekosystemow

9.1 Czy projekt moze samodzielnie lub w potgczeniu z innymi projektami znaczgco
negatywnie wptyngc na obszary, ktére sg lub majg by¢ objete siecig Natura 20007?

Tak Nie E

9.2 Jezeli w odpowiedzi na pytanie 9.1 zaznaczono ,Tak”, nalezy przedstawic:

1) decyzje wtasciwego organu oraz odpowiednig ocene przeprowadzong zgodnie
z art. 6 ust. 3 dyrektywy siedliskowej*?;

2) jezeli wtasciwy organ ustalit, ze dany projekt ma istotny negatywny wptyw na
jeden obszar lub wiecej obszarow objetych lub ktére majg by¢ objete siecig
Natura 2000, nalezy przedstawic:

a) kopie standardowego formularza zgtoszeniowego ,Informacje dla Komisji
Europejskiej zgodnie z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej, zgtoszone
Komisji (DG ds. Srodowiska) lub;

b) opinie Komisji zgodnie z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej w przypadku
projektéw majgcych istotny wptyw na siedliska lub gatunki o znaczeniu
priorytetowym, ktore sg uzasadnione tak waznymi wzgledami jak
nadrzedny interes publiczny inny niz zdrowie ludzkie i bezpieczenstwo
publiczne lub korzystne skutki o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

9.3 Jezeli w odpowiedzi na pytanie 9.1 zaznaczono ,Nie”:

— nalezy dotagczy¢ wypetniong przez wtasciwy organ deklaracje organu
odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw Natura 2000 oraz mape, na
ktérej wskazano lokalizacje projektu i obszaréw Natura 2000, lub

— jezeli w postepowaniu zmierzajgcym do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach badano wptyw na obszary Natura 2000 lub projekt ma

12 Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz.U. L 206 z 22.7.1992, s. 7.).
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charakter nieinfrastrukturalny, lub projekt ma charakter infrastrukturalny
jednakze bez potencjalnie znaczgcego wptywu na ww. obszary, nalezy to
odpowiednio wyjasnic i w takim przypadku nie ma obowigzku dotgczania
deklaraciji.

Do wniosku o dofinansowanie dotgczono deklaracje organu odpowiedzialnego za
monitorowanie obszarow Natura 2000 (wraz z odpowiednig mapg), z ktorej wynika,
ze projekt nie posiada negatywnego wpfywu na obszary Natura 2000.

Niezaleznie od powyzszego, dla analizowanego projektu zweryfikowano (na
podstawie przepisow zatgcznika | i Il do rozporzgdzenia delegowanego nr
2021/2139) czy zostaty spetnione kryteria techniczne okresSlone dla zasady DNSH w
ramach celu ,ochrona i odbudowa bior6znorodnosci i ekosystemow’.
Przeanalizowano przy tym zarowno dziatalno$¢ odpowiadajgcg gtownej osi projektu
(7.2 — renowacja istniejgcych budynkoéw), jak i dla dziatalnosci pobocznych,
powigzanych z zakresem planowanej inwestycji (4.1 — produkcja energii elektrycznej
z wykorzystaniem technologii fotowoltaicznej, 4.16 — instalacja i eksploatacja
elektrycznych pomp ciepta, 7.6 — montaz, konserwacja i naprawa systemow
technologii odnawialnej):

- Dziatalno$¢ 7.2: Brak kryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu ,,ochrona i
odbudowa bioréznorodnoSci i ekosystemow”.

- Dziatalno$¢ 4.1: Brak kryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu ,,ochrona i
odbudowa bioréznorodnoSci i ekosystemow”.

- Dziatalno$¢ 4.16: Analizowany projekt nie podlega ocenie oddziatywania na
Srodowisko. Stosowne wyjasnienia przedstawiono w pkt 3 niniejszej analizy.

- Dziatalno$¢ 7.6: Brak kryteriow technicznych dot. zasady DNSH dot. celu ,,ochrona i
odbudowa bioréznorodnoSci i ekosystemow”.

10. Informacje na temat zgodnosci z innymi dyrektywami srodowiskowymi
(w stosownych przypadkach).

10.1 Stosowanie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz.U. UE L 20
z 26.01.2010 s. 7) (dyrektywy ptasiej).

Dla analizowanej inwestycji przeprowadzono w marcu 2024 r. inwentaryzacje
przyrodniczg (ekspertyze ornitologiczng i chiropterologiczng). Wykazata ona miejsca
legowe 3 par wrobla oraz 2 par szpaka. W zwigzku z powyzszym wystgpiono do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim o wydanie
zezwolenia na wykonanie czynnosSci zakazanych wobec gatunkow objetych ochrong.
Zezwolenie (decyzja nr WPN.6401.169.2024.JK) uzyskano w dniu 09.05.2024 r.

Prace budowlane realizowane bedg zgodnie z zaleceniami wynikajgcymi z ww.
ekspertyzy oraz zezwolenia, w szczegolnosci:

- W przypadku znalezienia w czasie prowadzenia prac innych niz stwierdzone legi
ptakow lub wystepowanie nietoperzy, nalezy zaniechac¢ prowadzenia prac i
Skontaktowac sie z ornitologiem lub chiropterologiem, ktory zdecyduje o dalszym
sposobie postepowania.
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- Prace remontowe mozna wykonacC w poza okresem legowym wrobli i szpakow tj. w
terminach od 20 wrze$nia do 30 marca, lub przed okresem legowym zabezpieczyc
elewacje budynku w taki sposob aby ptaki nie mogty zatozyc gniazd.

- Ze wzgledu na fakt, Ze budynek jest objety ochrong konserwatorskg, budki dla
ptakow (3 budki typu A oraz 2 budki typu B) nalezy wywiesic¢ (pod nadzorem
ornitologa) na pobliskich drzewach.

- Przystgpienie do prac nastgpi po potwierdzeniu braku zajecia gniazd/siedlisk przez
ptaki, co powinno by¢ udokumentowane sporzgdzeniem o$wiadczenia.

- Czynnosci zostang dokonane pod nadzorem przyrodniczym.

10.2 Stosowanie dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczgca
oczyszczania sciekow komunalnych (Dz.U. UE L 135 z 30.5.1991, s. 40) (dyrektywy
dotyczacej oczyszczania sciekdw komunalnych).

Nie dotyczy. Analizowany projekt nie dotyczy gospodarki Sciekowej — nie wprowadza
jakichkolwiek zmian w zakresie dostarczania wody do termomodernizowanego
obiektu ani odprowadzania Sciekow z termomodernizowanego obiektu.

10.3 Stosowanie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2007/60/WE z dnia
23 pazdziernika 2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzgdzania nim
(Dz.U. UE L 288 z 6.11.2007 s. 27) (dyrektywy powodziowej).

Nie dotyczy. Analizowany projekt nie dotyczy zarzgdzania ani oceny ryzyka
powodziowego. W szczegdlnosci nie dotyczy on map zagrozenia powodziowego,
map ryzyka powodziowego, ani plandw zarzgdzania ryzykiem powodziowym.

10.4 Wszelkie inne odpowiednie dyrektywy srodowiskowe

Analizowany projekt nie dotyczy jakichkolwiek innych dyrektyw Srodowiskowych.

11. Odpornosé¢ infrastruktury na zmiany klimatu (dotyczy projektow
infrastrukturalnych oraz inwestycji w infrastrukture o przewidywanej trwatosci
wynoszacej co najmniej 5 lat).

Nalezy wyjasni¢, czy projekt jest zgodny z art. 73 ust. 2 lit. j Rozporzadzenia
Parlamentu i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. tzn. czy inwestycja
w infrastrukture o przewidywanej trwatosci (rozumianej jako okres ekonomicznej
uzytecznosci tej infrastruktury) wynoszgcej co najmniej pie¢ lat przewidziana

w ramach projektu jest odporna na zmiany klimatu.

W ponizszej analizie korzystano z metodyki oceny odpornoSci inwestycji na zmiany
klimatu wynikajgcej z wytycznych technicznych KE (Zawiadomienie Komisji
Wytyczne techniczne dotyczgce weryfikacji infrastruktury pod wzgledem wptywu na
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klimat w latach 2021-2027 — 2021/C 373/01 — dalej rowniez ,Zawiadomienie KE”), a
doktadnie — z rozdziatu 3.3 ww. Zawiadomienia.

Analize odpornosci przedsiewziecia przeprowadzono w odniesieniu do ryzyk
wymienionych w tabeli Il dodatku A do zatgcznika | oraz zatgcznika Il rozporzgdzenia
delegowanego Komisji (UE) nr 2021/2139. Horyzont analizy przyjeto na 20 lat, co
Jest zgodne z orientacyjnym okresem trwatoSci przedmiotu inwestycji.

W etapie preselekcji przeprowadzono kolejno analize wrazliwosci, analize narazenia oraz analize
podatno$ci, postugujgc sie czterostopniowg skalg:

» 0 — brak wrazliwo$ci / eskpozycji / podatnosci lub nieznaczna (nieistotna) wrazliwosc / narazenie |
podatnosc,

e 1 — niska wrazliwo$c¢ / narazenie / podatnosc,
* 2 — $rednia wrazliwo$¢ / narazenie / podatnoscé,
» 3 — wysoka wrazliwo$¢ / narazenie / podatno$g.

Przy tym, jezeli dla danego czynnika klimatycznego, w analizie wrazliwo$ci lub analizie narazenia
przyznano ocene 0 wg powyzszej skali uznano, ze implikuje to na tyle niskg podatno$c, ze nie ma
konieczno$ci prowadzenia drugiej z ww. analiz (narazenia lub wrazliwosci). W takich przypadkach
zatem dokonywano de facto analizy podatno$ci inwestycji na dany czynnik klimatyczny w ramach
analizy wrazliwo$ci lub analizy narazenia. Uzasadnienie niewielkiej podatnosci projektu na dany
czynnik klimatyczny wyptywato bowiem wprost z nieznacznej wrazliwosci lub niewielkiego narazenia.

Analiza wrazliwosci:

W analizie wrazliwosci brano pod uwage poszczegoine elementy sktadowe inwestycji, jak i jej
funkcjonowanie, tj. przegrody budynku oraz ich izolacje, zrédfa energii i ich funkcjonowanie, jak
réwniez uzytkownikéw obiektu. Analize prowadzono dla czynnikéw zidentyfikowanych jako wrazliwe z
punktu widzenia sektora przedsiewzie¢ budowlanych (do ktérych nalezy analizowany projekt),
wskazanych w zatgczniku 2.1.1 (dalej: Zatgcznik JASPERS) do opracowanego przez JASPERS
Poradnika weryfikacji inwestycji pod wzgledem wptywu na klimat i adaptacji do zmian klimatu w
okresie programowania UE 2021-2027 (sierpieri 2023 r.). Weryfikowano przy tym dla kazdego z tych
czynnikéw, czy zakres analizowanego projektu (termomodernizacja) nie powoduje, ze jego wrazliwos¢
jest odmienna od wrazliwo$ci zidentyfikowanej na poziomie sektora. Przeanalizowane w ten sposob
czynniki stanowig:

- Susze / deficyt wody (w Zafgczniku JASPERS jako susze): Zgodnie z Zatgcznikiem JASPERS
kluczowym elementem wrazliwo$ci w tym zakresie jest potencjalny wptyw deficytow wody na systemy
techniczne i utrzymanie budynkow. O ile dla systeméw technicznych zwigzanych z energetyka
budynku, jak rowniez na jego przegrody wptyw ten jest nieistotny (ocena zero), o tyle nalezy uznac, ze
na jego uzytkownikéw wptyw ten bedzie Sredni (ocena na poziomie 2), cho¢ pozostajgcy poza
zakresem wptywu inwestycji.

- Silne opady (deszcz, grad, $nieg/l6d) i powodzie (w Zatgczniku JASPERS jako ekstremalne opady /
powodzie): Zatgcznik JASPERS wskazuje na mozliwo$¢ przecigzenia infrastruktury odwadniajgcej i
kanalizacyjnej, a zatem — na systemu budynkdw, ktore nie stanowig przedmiotu zainteresowania
analizowanego projektu. Silne opady nie powinny mie¢ wplywu na przegrody budynku oraz ich
izolacje, zrodta energii i ich funkcjonowanie, jak réwniez na uzytkownikéw obiektu (ocena na poziomie
zero). Natomiast w przypadku powodzi wptyw ten jest oczywiScie uzalezniony od ich intensywnoS$ci,
Jednak istnieje potencjat (czesciowego) zniszczenia przede wszystkim przegréd budynku i ich izolacji
(ocena na poziomie 2).

- Fale upatéw / stres termiczny (w Zatgczniku JASPERS jako ekstremalne temperatury): Zgodnie z
Zatgcznikiem JASPERS ekstremalne temperatury posiadajg wplyw przede wszystkim na
uzytkownikéw budynku, a doktadnie — na ich komfort termiczny. Wptyw ten jednak bedzie obnizany
dzieki realizacji analizowanej inwestycji, ktéra zaktada poprawe izolacji budynku. W zwigzku z
powyzszym przyjeto, ze projekt ma niskg wrazliwos$¢ ten czynnik (ocena na poziomie 1).
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- Podnoszgcy sie poziom morz i intruzja wod morskich (w Zatgczniku JASPERS jako wzrost poziomu
morza i fale sztormowe): Zatgcznik JASPERS wskazuje, ze w przypadku obiektow na terenach
przybrzeznych istnieje ryzyko zalania obiektéw. Powodzie przybrzezne mogg uszkadzac przegrody
budynkéw i ich izolacje, a takze — potencjalnie — systemy techniczne (w tym zrédta ciepta). Wrazliwo$c
na ten czynnik oceniono zatem jako $rednig (ocena na poziomie 2).

- Promieniowanie stoneczne: Zatgcznik JASPERS wskazuje, ze dfugotrwata ekspozycja na
promieniowanie stoneczne moze mie¢ wptyw na uszkodzenie przegréd zewnetrznych (a zatem i ich
izolacji). Moze réwniez prowadzi¢ do awarii systemow technicznych, cho¢ nie wydaje sie aby miafo
dotyczy¢ to zrédet energii. Sumaryczna ocena na poziomie 2.

- Zmiany cyrkulacji wiatru, cyklon, huragan, tajfun, tornado, burza (w Zatgczniku JASPERS jako burze
i silne wiatry): Zafgcznik JASPERS wskazuje na mozliwo$¢ uszkodzenia przegréd zewnetrznych (a
zatem i ich izolacji). Podatne na porywiste wiatry mogg by¢ rowniez zrédfa energii, a zwtaszcza panele
fotowoltaiczne. Wptyw ten jest oczywiscie uzalezniony od ich intensywnosci. Wrazliwo$¢ na ten
czynnik oceniono zatem jako $rednig (ocena na poziomie 2).

- Soliflukcja, osuwisko, osuniecie sie ziemi, czyli subsydencja (w Zatgczniku JASPERS jako stabilno$¢
i osiadanie gruntu): Zatgcznik JASPERS wskazuje, ze osiadanie moze powodowac lokalne, cho¢
powazne uszkodzenia budynkéw. Odnosi sie to zaréwno do przegrod budynku oraz ich izolacji, jak
réwniez do zrédet energii i ich funkcjonowania. Zaznaczy¢ nalezy jednak, ze wptyw ten jest istotny w
przypadku zjawisk nagtych, a ograniczony dla zjawisk cigglych — dlatego tez oceniono go na poziomie
$rednim (ocena 2).

- Pozar samoistny (w Zatgczniku JASPERS jako pozary roslinnosci): Niekontrolowane, samoistne
pozary, w przypadku objecia nimi obiektu powodujg zazwyczaj jego catkowite spalenie wraz ze
wszystkimi systemami (w tym energetycznymi). Tym niemniej — zazwyczaj tereny zabudowane sg w
Sposob szczegdlny chronione przed takimi zjawiskami (szczegdinie istotne sity kierowane sg do
ograniczania rozprzestrzeniania sie niekontrolowanych pozaréw ro$linnosci na obszary zabudowane).
Bez wzgledu na powyzsze, wrazliwos$¢ projektu na omawiany czynnik nalezy okre$lic jednak jako
znaczng (ocena na poziomie 3).

Dodatkowym czynnikiem klimatycznym wigczonym do analizy wrazliwo$ci jest erozja i degradacja
gleby. Przyczyng takiego postepowania jest to, ze to wtasnie z przedmiotu projektu, ktory jest
niewrazliwy na ww. czynniki (nie wpfywajg one bowiem ani na przegrody budynku oraz ich izolacje,
ani na zrédta energii i ich funkcjonowanie, ani na uzytkownikéw obiektu — ocena wrazliwo$ci na
poziomie zero dla wszystkich wymienionych elementéw) wynika brak podatno$ci projektu na erozje i
degradacje gleby.

Analiza narazenia / ekspozyciji:

Analize prowadzono dla obecnych i przysztych warunkéw klimatycznych w oparciu o scenariusze i
analize ryzyka Klimada 2.0 (klimadaZ2.ios.gov.pl) w oparciu o scenariusz RCP8.5, tj. zgodnie z
zaleceniem wynikajgcym z rozdziatu 3 Zawiadomienia KE. Dla wigkszo$ci analizowanych czynnikéw
ocene opierano o porownanie danych prognozowanych w analizowanym okresie z warunkami
obecnymi. Zrédfem takiego podejécia jest fakt, ze analizowana inwestycja zostanie wykonana zgodnie
Z obowigzujgcymi przepisami budowlanymi i normami budowlanymi, ktére sq dostosowane co
najmniej do obecnych warunkow klimatycznych.

- Powddz (przybrzezna, rzeczna, opadowa, od wod gruntowych): zgodnie z analizg ryzyka dostepng w
portalu Klimada 2.0, zagroZzenie powodziami (w skali od 0 do 1) wynosi dla Gminy Zagan o statusie
miejskim 0,125 dla lat 2021-2040 oraz 0,25 dla lat 2041-2050.

Ksztattowanie sie ww. wskaznika w dolnej ¢wiartce przyjetej skali uzasadnia ocene narazenia na
powodzie na poziomie zero szczegdlnie, Ze z map zagrozenia powodziowego wynika, Ze obiekt
stanowigcy przedmiot zainteresowania analizowanego projektu potoZzony jest poza obszarami
zagrozonymi powodzig (analizowano mapy o prawdopodobieristwie powodzi raz na 100 lat). Nawet w
przypadku pewnej intensyfikacji zjawisk powodziowych (cho¢ nie wynika to jednoznacznie z
przytoczonych powyzej danych Klimada 2.0), narazenie powodziowa analizowanego projektu
pozostaje na minimalnym poziomie.
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- Silne opady: narazenie oceniono na poziomie zero. Zgodnie z danymi Klimada 2.0 wskaznik
intensywno$ci opadu wynosi obecnie dla Powiatu Zagarnskiego 5,1, do roku 2050 bedzie sie on
ksztattowat na bardzo podobnym poziomie (wzrost o 0,1).

Przewidywana jest réwniez zwiekszona liczba dni w roku z opadem dziennym przekraczajgcym 20
mm, jednak w analizowanym horyzoncie czasowym nie przekroczy ona 4 dni.

- Zmiany wzorcow i rodzajow opadow (deszcz, grad, $nieg/léd) oraz zmienno$¢ opaddéw. Stosunkowo
niewielkie zmiany intensywno$ci opadéw (opisane w analizie czynnika ,silne opady”) implikujg rowniez
niewielki wptyw zmiany wzorcéw (spadek opadéw $niegu na rzecz deszczu — dane Klimada 2.0
wskazujg bowiem na spadek liczby dni z pokrywa $niezng) — co uzasadnia ocene na poziomie zero.

- Fala chtodu / mréz: narazenie oceniono na poziomie zero. Zgodnie z danymi Klimada 2.0 $rednia
dfugos¢ fal chfodu pozostanie w analizowanym horyzoncie czasowym na praktycznie niezmienionym
poziomie (zmiana nie wieksza niz 0,1 dnia) i nie przekroczy 5 dni w roku.

- Promieniowanie stoneczne: narazenie oceniono na poziomie zero. Zgodnie z danymi Klimada 2.0
roczne sumy warto$ci promieniowania stonecznego powinny nieco wzrosngc (o ok. 1%) w biezgcej
dekadzie, a nastepnie nieco spadac, oscylujgc wokoét wartosci z dekady 2011-2020. Nieznaczne
Zmiany natezenia promieniowania stonecznego nie powinny skutkowac jakimikolwiek negatywnymi
konsekwencjami dla zewnetrznych przegréd budynku.

- Zmiany i zmienno$¢ temperatury: Wg danych Klimada 2.0 liczba dni mroznych i bardzo mroznych
bedzie w analizowanym horyzoncie czasowym wykazywac stopniowg, acz ciggtg tendencjg
spadkows, co jest korzystne z puntu widzenia analizowanego projektu (implikuje spadek
zapotrzebowania na energie cieplng termomodernizowanego obiektu). Wzrosnie nieco $rednia liczba
dni upalnych, jednak wzrost ten w analizowanym okresie nie powinien by¢ wiekszy niz srednio 4 dni w
roku, a zatem nie moze byc on postrzegany inaczej niz minimalny. Réwniez wzrost liczby dni
gorgcych (Srednio o 7 w roku) bedzie odgrywat nieistotng role z punktu widzenia potencjalnego
wplywu na przedmiot projektu i jego uzytkownikow.

- Fale upatow / stres termiczny: Przytoczone powyzej (w opisie dot. zmian i zmienno$ci temperatury)
dane wskazujg, ze wzrost narazenia w tym zakresie w analizowanym okresie bedzie minimalny. W
zakresie stresu termicznego i komfortu cieplnego uzytkownikéw obiektu wskazac dodatkowo nalezy,
Ze izolacja termiczna obiektu (podobnie jak elementy inwestycji dot. systemu wentylacji obiektu)
ograniczy ewentualne negatywne skutki wynikajgce ze wzrostu temperatur. Narazenie w tym zakresie
oceniono zatem na poziomie zero.

- Zmiany cyrkulacji wiatru, cyklon, huragan, tajfun, tornado, burza: Zerowg ocene narazenia w tym
zakresie uzasadnia przede wszystkim fakt, ze z danych Klimada 2.0 wynika, Ze w powiecie realizacji
projektu nie wystepujg i nie bedg wystepowac wiatry gwattowne i bardzo gwafttowne (o predko$ci 30
m/s i wiecej). Réwniez wiatry silne i bardzo silne (o predkos$ci 10-30 m/s) bedg stanowic¢ (podobnie jak
obecnie) nieznaczgcy utamek (ponizej 0,5%).

- Deficyt wody i susza: Gtownymi czynnikami wptywajgcymi na deficyt wody i susze sq zmiany w
zakresie sumy opaddéw (dane Klimada 2.0 wskazujg na nieznaczng tendencje wzrostowg w okresie
analizy), ich intensywno$ci (nieistotne zmiany w tym zakresie opisano w analizie czynnika ,silne
opady”) oraz temperatur (wykazywac bedg tendencje wzrostowg - szczegoty opisano w analizie
czynnika ,zmiany i zmienno$¢ temperatury”). Jednak, zgodnie z analizg ryzyka dostepng w portalu
Klimada 2.0, zagrozenie suszg (w skali od 0 do 1) dla miejsca realizacji inwestycji nie jest nieznaczgce
i oscyluje wokdt 0,3 do 0,4. Takie informacje uzasadniajg ocene naraZzenia na poziomie 1.

- Pozar samoistny: Ekspozycja na pozary samoistne jest $cisle skorelowana z ekspozycjg na susze
oraz wzrostem temperatury. Jednak do tychze pozaréw dochodzi z requty na otwartych
przestrzeniach. Tymczasem miejsce realizacji projektu potozone jest w zabudowie, co uzasadnia brak
istotnosci narazenia na omawiany czynnik (ocena na poziomie zero).

- Osuwiska i subsydencja (osuniecie sie ziemi): Ekspozycja projektu na osuwiska i subsydencje jest
nieznaczgca (ocena na poziomie zero). Projekt nie jest bowiem potozony na terenie czynnego
osuwiska, nie jest rowniez zlokalizowany na terenie o duzym nachyleniu terenu. Przewidywane
zZmiany w zakresie opadow (omowiono w ramach czynnikéw ,silne opady” i ,zmiany wzorcow i
rodzajow opadow (deszcz, grad, $nieg/lod) oraz zmienno$¢ opadéw”), a szczegobinie brak wskazac do
wzrostu czestotliwo$ci opaddw o charakterze katastrofalnym, rowniez nie powinny powodowac
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osuwisk. Obszar realizacji projektu nie jest rowniez na tyle zmieniony przez cztowieka (np. wskutek
eksploatacji gorniczej), aby uzasadnia¢ powstawanie osuwisk. Subsydencja jest natomiast zjawiskiem
zwigzanym gtéwnie z procesami tektonicznymi. Na terenie Europy gtéwne obszary problemowe pod
tym wzgledem wystepujg na terenie Holandii i w Wenecji.

- Topnienie wiecznej zmarzliny: Nie wystepuje na terenie wojewddztwa lubuskiego. Oceniono na
poziomie 0 zaréwno dla obecnych, jak i przysztych warunkéw klimatycznych.

- Zakwaszenie oceandw i intruzja wod morskich: wojewodztwo lubuskie potozone jest w odlegfoSci ok.
120 km od brzegu Morza Battyckiego, wobec tego intruzja woéd morskich na jego terenie nie powinna
wystepowac, réwniez zakwaszenie oceandw nie bedzie miato wptywu na jego teren. Oceniono na
poziomie 0 zaréwno dla obecnych, jak i przysztych warunkéw klimatycznych.

- Podnoszgcy sie poziom mérz oraz erozja obszarow przybrzeznych: wojewodztwo lubuskie potozone
Jest w odlegtosci ok. 120 km od brzegu Morza Battyckiego, wobec tego podnoszgcy sie poziom morz
nie powinien miec jakiegokolwiek wptywu na jego teren. Na terenie wojewodztwa lubuskiego brak jest
réwniez obszaréw przybrzeznych. Oceniono na poziomie 0 zaréwno dla obecnych, jak i przysztych
warunkow klimatycznych.

- Wezbranie jeziora polodowcowego: Na terenie wojewddztwa lubuskiego nie wystepujg lodowce,
ktére mogtyby by¢ zrédtem wzbierajgcego jeziora polodowcowego. W Europie lodowce gorskie
wystepujg w Gorach Skandynawskich, Alpach i Pirenejach, Igdoloéd natomiast — przede wszystkim na
Islandii. Oceniono na poziomie 0 zaréwno dla obecnych, jak i przysztych warunkdéw klimatycznych.

- Soliflukcja: zjawisko sptywu powierzchniowego wystepuje przede wszystkim w obszarach o klimacie
zimnym, w warunkach peryglacjalnych (obszary polarne, wysokie gory), do ktérych nie nalezy
wojewodztwo lubuskie. Oceniono na poziomie 0 zaréwno dla obecnych, jak i przysztych warunkéw
klimatycznych.

- Lawina: wojewddztwo lubuskie nie jest potozone na obszarach goérskich, w ktérych moga
wystepowac lawiny. Oceniono na poziomie 0 zarébwno dla obecnych, jak i przysztych warunkéw
klimatycznych.

Analiza podatnosci:

Analize podatnosci prowadzono w sposéb numeryczny (wg formuty uzytej w Wytycznych JASPERS
,Podstawy adaptacji do zmian klimatu, ocena podatnoSci i ryzyka”, tj. podatnos¢ = wrazliwoS¢ x
narazenie), fgczgc w ten sposob wyniki uzyskane w analizie wrazliwo$ci i narazenia.

Zasadniczy wptyw na wyniki analizy podatnosci implikujg wyniki analizy narazenia. Nieznaczne
narazenie projektu na poszczegoélne czynniki klimatyczne implikuje bowiem, wobec przyjetej
metodologii, niskg podatno$¢ na te czynniki. Dla niskiej podatno$ci na te czynniki kluczowa jest zatem
lokalizacja inwestycji, ktéra powoduje, ze intensywno$¢ (obecna i przewidywana) tychze czynnikéw
Jest na tyle niska, ze nie wptywa znaczgco na analizowang inwestycje. Dotyczy to nastepujgcych
czynnikow klimatycznych: powddz (przybrzezna, rzeczna, opadowa, od wod gruntowych), silne opady,
Zmiany wzorcow i rodzajow opadéw (deszcz, grad, $nieg/léd) oraz zmienno$¢ opadéw, fale chiodu /
mréz, promieniowanie stoneczne, zmiany i zmienno$¢ temperatury, fale upatéw i stres termiczny,
zmiany cyrkulacji wiatru, cyklon, huragan, tajfun, tornado, burza, pozar samoistny, osuwiska i
subsydencja (osuniecie sie ziemi), topnienie wiecznej zmarzliny, zakwaszenie oceandw i intruzja wéd
morskich, podnoszgcy sie poziom mérz oraz erozja obszaréw przybrzeznych, wezbranie jeziora
polodowcowego, soliflukcja, lawina. W przypadku degradacji i erozji gleby kluczowe znaczenie maja
natomiast wyniki analizy wrazliwos$ci — analizowana inwestycja nie jest bowiem zalezna od ww.
czynnikéw klimatycznych (decydujgcg role gra tu zatem przedmiot inwestycji). Natomiast w przypadku
deficytu wody i suszy o niewielkiej podatno$ci przedmiotu projektu na te czynniki klimatyczny decyduje
potgczenie Sredniej wrazliwo$ci (zaleznej od przedmiotu inwestycji) oraz niewielkiego narazenia
(wynikajgcego z lokalizacji).

Wskazac nalezy, ze takie wyniki analizy podatno$ci uzasadniajg brak potrzeby dalszej oceny ryzyka.
Analize odpornoSci na zmiany klimatu zakonczono zatem na etapie preselekcji.
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Uzupetniajgco nalezy zaprezentowac weryfikacje inwestycji pod katem
neutralnosci klimatycznej, wg metodyki wynikajgcej z wytycznych technicznych KE
(Zawiadomienie Komisji Wytyczne techniczne dotyczgce weryfikacji infrastruktury
pod wzgledem wptywu na klimat w latach 2021-2027 — 2021/C 373/01), a doktadnie
— Z rozdziatu 3.2 ww. Zawiadomienia.

Analizowany projekt nalezy do sektora inwestycji budowlanych, zgodnie z tre$cig tabeli 2
Zawiadomienia KE zasadniczo nie jest zatem konieczna ocena $ladu weglowego. Tym niemniej
projekt zaktada instalacje odnawialnych zrédet energii, ktére (zgodnie z tabelg 2 Zawiadomienia KE)
predestynujg projekt do przeprowadzenia szczegoétowej analizy obejmujacej iloSciowe okreslenie
emisji gazow cieplarnianych, oszacowanie wartoSci pienieznej emisji gazow cieplarnianych oraz
ocene zgodnoSci z celami klimatycznymi na 2030 r. i 2050 r.

1. llosciowe okreslenie emisji gazéw cieplarnianych.

Analize przeprowadzono dla CO,. Emisje pozostatych gazow cieplarnianych sg pomijalne.
Oznaczenia (Ab, Be, Re) zgodnie z definicjami wskazanymi w Zawiadomieniu KE:

- llosciowe okreslenie bezwzglednych emisji z projektu Ab = warto$¢ docelowa wskaznika WLWK-
RCRO029 ,Szacowana emisja gazoéw cieplarnianych” = 315,5259 t CO2/rok.

- llosciowe okreslenie emisji bazowych Be = warto$¢ bazowa wskaznika WLWK-RCRO029 ,Szacowana
emisja gazéw cieplarnianych” = 494,7060 t COx/rok.

- Emisje wzgledne Re = Ab — Be = 315,5259 t CO»/rok — 494,7060 t COa/rok = - 179,1801 t CO2/rok.

2. Oszacowanie warto$ci pienieznej emisji gazéw cieplarnianych. Horyzont analizy przyjeto na 20 lat,
co jest zgodne z orientacyjnym okresem trwato$ci przedmiotu inwestycji. Warto$¢ oszacowania w
poszczegdlnych latach przedstawiono w ponizszej tabeli. Pierwszy rok oszacowania stanowi pierwszy
rok po zakoriczeniu realizacji projektu:

. . Wartos¢ emisji
Rok Emisje wegledne (| wartosé (EUR/ CO.)* | Kurs EUR (/EUR)*™ gazon
L/rok) . ;
cieplarnianych (zt)
2028 -179,1801 216 4,34 -167 970,59
2029 -179,1801 233 4,34 -181 190,50
2030 -179,1801 250 4,34 -194 410,41
2031 -179,1801 278 4,34 -216 184,37
2032 -179,1801 306 4,34 -237 958,34
2033 -179,1801 334 4,34 -259 732,31
2034 -179,1801 362 4,34 -281 506,27
2035 -179,1801 390 4,34 -303 280,24
2036 -179,1801 417 4,34 -324 276,56
2037 -179,1801 444 4,34 -345 272,89
2038 -179,1801 471 4,34 -366 269,21
2039 -179,1801 498 4,34 -387 265,53
2040 -179,1801 525 4,34 -408 261,86
2041 -179,1801 552 4,34 -429 258,18
2042 -179,1801 579 4,34 -450 254,51
2043 -179,1801 606 4,34 -471 250,83
2044 -179,1801 633 4,34 -492 247,15
2045 -179,1801 660 4,34 -513 243,48
2046 -179,1801 688 4,34 -535 017,44
2047 -179,1801 716 4,34 -556 791,41

* Tabela 6 Zawiadomienia KE.

** Kurs zt/EUR pochodzi z Wytycznych dotyczgcych stosowania jednolitych wskaznikéw makroekonomicznych bedgcych
podstawg oszacowania skutkéw finansowych projektowanych ustaw. Aktualizacja — maj 2024 r., Warszawa, 13.05.2024 r.

3. Ocena zgodno$ci z celami klimatycznymi na 2030 r. i 2050 r.

- Celem klimatycznym UE na rok 2030 jest ograniczenie emisji gazow cieplarnianych o 55% w
poroéwnaniu z poziomami z 1990 r. Analizowany projekt zaktada obnizenie emisji z obiektu objetego
termomodernizacjg o Re : Ab = 179,1801 t/rok : 494,7060 t/rok = 36,21%.

Obnizenie emisji wynikajgce z realizacji analizowanego projektu jest nizsze niz wynikajgce z
analizowanego celu klimatycznego, tym niemniej niewielka skala projektu oraz jego zgodnos¢ z
warunkami brzegowymi okreslonymi dla renowacji budynkéw (np. spadek EP o min. 30%) decyduje o
tym, ze jest on zgodny z omawianym celem klimatycznym.
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- Celem klimatycznym UE na rok 2050 jest osiggniecie neutralno$ci klimatycznej. Horyzont czasowy
analizowanej inwestycji wykracza poza ten okres, tym niemniej wskazac nalezy, ze w powigzaniu z
innymi inwestycjami dotyczgcymi ograniczenia emisji gazow cieplarnianych i/lub pochtanianiem
dwutlenku wegla za pomocg rozwigzan naturalnych oraz technologicznych, obliczone powyzej
obnizenie emisji z obiektu objetego termomodernizacjg (szczegoinie w Swietle niewielkiej skali
projektu oraz jego zgodno$ci z warunkami brzegowymi okre$lonymi dla renowacji budynkéw — np.
spadek EP o min. 30%) tworzy warunki do wspofrealizacji omawianego celu klimatycznego.

1. OSWIADCZENIE O BRAKU KONIECZNOSCI PRZEPROWADZENIA
POSTEPOWANIA W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO | WYDANIA DECYZJI O SRODOWISKOWYCH

UWARUNKOWANIACH

W zwigzku z ubieganiem sie o przyznanie dofinansowania ze srodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Fundusze Europejskie
dla Lubuskiego 2021 - 2027 na realizacje projektu oswiadczam, ze:

Po przeprowadzonej weryfikacji planowanego do realizacji projektu polegajgcego na:
(do uzupetnienia krotki opis projektu) stwierdzam, ze zadne z planowanych
zadan/dziatan:

— nie jest ujete w Zatgczniku nr | i Il Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkdw wywieranych
przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko (Dz. U. L 26
z 28.01.2012r.),

— nie kwalifikuje sie do przedsiewzie¢, dla ktérych wymagane jest uzyskanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia
zgodnie z art. 59 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informac;ji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenhstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2023 poz. 1094 z p6zn. zm.),

— nie nalezy do inwestycji wymienionych w Rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac
na srodowisko (t.j. Dz.U. 2019 poz. 1839) z pozn. zm.).

NIE-DOTY-CZY— nalezy skreslic te opcje lub skreslic caty powyzszy tekst
oSwiadczenia w pkt. I

lIl. OSWIADCZENIE WNIOSKODAWCY

Oswiadczam(y), ze wszelkie informacje przedstawione w niniejszym dokumencie sg
prawdziwe, przedstawione w sposob rzetelny oraz przygotowane w oparciu

0 najpetniejszg wiedze dotyczgcy przedsiewziecia wskazanego we wniosku

o dofinansowanie.
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Oswiadczam, ze jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za podanie fatszywych
danych lub ztozenie fatszywych oswiadczenh (zgodnie z art. 47, pkt 2 Ustawy z dnia
28 kwietnia 2022 r. r. 0 zasadach realizacji programow w zakresie polityki spéjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2021-2027).

Zagan, 02.07.2024 r.

Miejscowos¢ i data Podpis
Signed by / Signed by /
Podpisano przez: Podpisano przez:
Mariusz Robert Anna Joanna
Krugty Michalczuk
Date / Data: Date / Data:
2024-07-02 07:50 2024-07-02 07:42
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